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Bu kitap Elchanan Ben-Porath’a ithaf edilmistir.






“Atlarin kisnemesini, trompetlerin 6tiigiinii ve
davullarin giiriiltistint duyuyor musun?
Hayur, dedi Sancho, koyunlarin ve kuzularin
melemesinden bagka bir sey duymuyorum.”

Cervantes, Don Quixote






Tesekkiirler

Bu kitap bir¢ok insana pek ¢ok sey borglu. Gelenegin aksine, en bas-
ta kocam Elchanan Ben-Poratha tesekkiir etmek istiyorum. Bu kita-
b1 yazdigim iki y1l, evliligimizin ilk iki yilina denk geldi ve art arda
ogullarimiz Nathan El ve Immanuel’in dogumlar oldu. Bu kitab: bu
kadar yogun bir zamanda bitirmeyi bagarmis olmam, biiyiik ol¢iide
onun yaptig1 zahmetli ev isleri ile elyazmasinin bir¢ok asamasinda
sundugu dikkatli elestiriler ve tam destegi sayesindedir.

Bu kitabin yazilmasinda bir dizi kurum 6nemli bir rol oynadi.
Annenberg Iletisim Okulu’nun verdigi bir 6grenci bursu, gériigme
dokiimlerinin masraflarini karsilamama yardimct oldu. Fulbright
Bursu seyahat masraflarimi kargiladi. Smithsonian Enstitiisti Ulusal
Amerikan Tarihi Miizesinin verdigi bir burs, bu kitabin 1. ve 2. bs-
limlerinin yazilmas: sirasinda bana destek oldu. Pariste bulunan
Rachi Vakfi, ekipman satin alinmasini saglayan ve sekreterlik yardi-
mi maliyetlerini kargilayan comert bir burs verdi.

Tel-Aviv Universitesi sosyal bilimler fakiiltesine redaksiyon mas-
raflarini kargilamaya yardimci olan burslari i¢in tesekkiir etmek isti-
yorum. Son olarak, bu kitab1 yazarken gecen yil boyunca ziyaret et-
tigim Northwestern Universitesi Sosyoloji Béliimii sekreterlik per-
soneline, faydali yardimlar: icin tesekkiir etmek istiyorum.
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Entelektiiel bor¢larim ¢ok eskilere dayaniyor.

Hepsinden énce Larry Grossa. Pennsylvania Universitesi An-
nenberg Iletisim Okulu’ndaki danigmanim olan Larry Gross, ente-
lektiiel titizligi ve comertligiyle her zaman bir 6rnek olmustur. Char-
les Bosklla yaptigimiz yogun tartigmalar, bu projedeki anlayisin
onemli kilometre taslarini olusturdu. Smithsonian Enstitisi'ndey-
ken Charlie McGovern, Amerikan 20. yiizyil baslar1 tizerine ¢alis-
malarin labirentinde yolumu bulmama yardim etti. Michele Rich-
man ise genel olarak entelektiiel gelisimimde kilit bir rol oynamustir.
Hig azalmayan samimiyeti ve bilgiye duydugu ask, beni zannettigin-
den ¢ok daha fazla ve bir¢ok yonden destekledi. Amy Jordan, Chris-
tine Hoephner ve Luba Vikhanski beni mahcup edecek kadar ¢ok
sayida sayfay1 okuyup diizelttiler. Yeteneklerinden yararlanabildigim
i¢in kendimi sansli hissediyorum. Arjun Appadurai’yle yaptigim tar-
tismalar, diisiincelerimin baslardaki gelisiminde ¢ok fazla 6neme
sahipti. Daha baslarindayken projeyi destekledigi ve nadiren karsila-
silan bir bilgi derinligini benimle paylastig1 icin Paul DiMaggioya
stikranlarimi sunuyorum.

Bu kitabin ikinci agamast i¢in en ¢ok Michele Lamonta bor¢lu-
yum. Aklinin ve yiireginin zenginligi ve yaptig1 keskin elestiriler, bu
metne nitelik kazandiran 6nemli katkilarda bulundu. Francesca
Cancian’n titiz ve diistindiiriici elestirisi, arglimanin yapisina ilis-
kin bazi kritik agiklamalar getirmeme yardimci oldu. University of
California Press’ten isimsiz bir okuyucu, beklenmedik bir derinlige
sahip kapsamli elestirilerde bulundu. Bu dikkatli ve anlayisli okuma
i¢in kendisine minnettarim. Haim Hazan ve Sacha Weitman taslagin
son halini okuyarak her zamanki samimiyetleri ve keskin zekélariyla
yapict elestirilerde bulundular.

University of California Press’ten Erika Biiky, William Murphy
ve Naomi Schneider, bir elyazmasinin kitaba doniistiirilmesi gibi

22



kimi zaman riskli olan bir siiregte bana yardimeci oldular. Elektronik
iliskimiz boyunca bikmadan yanit verdikleri i¢in onlara tesekkiir
ederim.

Bu ¢alisma icin gortisme yapilan kadinlara ve erkeklere derin
stikranlarimi sunuyorum.

Kalabalik bir grup arkadasim ve meslektasim, boyle bir kitap ya-
zilirken insanin siklikla kendinden siiphe ettigi anlarin tstesinden
gelmeme yardimci oldu. Philippe Zard, dostlugunu ender kilan bir
samimiyet gostermeyi ve entelektiiel acidan meydan okumayi hig bi-
rakmadi. Philippe Corcuff bana hep sosyolojik bir ilham kaynag:
olmustur ve olmaya devam ediyor. Kitabin daha ilk asamalarinday-
ken, Gideon Kunda kitap tanitiminin ilk taslagina yonelik yapic
elestirilerini dile getirdi. Haurit Hermann-Peled ve Yohav Peled 1. ve
2. boliimleri okuyarak zekice elestirilerde bulundular. Cathy Preston
ve Moira Mcloughlin’in, 3. béliimii nasil gelistirecegim konusunda
onemli onerileri oldu. Michele Richman 4. bolimii okuyarak harca-
malarin roliine iligkin 6nemli anlayislarla katkida bulundu. Nurit
Bird-David, Jose Brunner, Avi Cordova, Shlomo Deshen, Sigal Gol-
din ve Moshe Shokeid 5. béliimdeki bagliklarin ilk taslaklarini iki
kez okudular. Sabirli elestirileri ve bibliyografik 6nerileri bu béliime
¢ok fazla katkida bulunmustur. Philippe Corcuff ve Claudette Lafaye
ile yaptigim tartigmalar 6. boliimdeki fikirleri tasarlamama yardimeci
oldu. Philippe Corcuff, Yuval Yonai ve Yehuda Schenhav 7. boliim
tizerine aydinlatan onerilerde bulundular ve ti¢ti de dikkatimi ¢oklu
rasyonalite fikrine yonelttiler.

Son olarak, varliklariyla bu kitabi yazmamda bana destek olan
ebeveynime, erkek kardeslerime ve kiz kardesime siikranlarimi sun-
mak istiyorum.
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Ask Sosyolojisine Giris

“Her saglikli aristokraside, 18. yiizyilda oldugu gibi eski
Atinada da hikiim siiren béylesine soylu bir evlilik kavraminin
soguklugu, agirligi ve hesaplayici netligi karsisinda biraz
tirperirdik, biz hassas kalpli sicak kanli hayvanlar, biz
‘modernler’! Tam da bu nedenle, kelimenin tam anlamiyla
tutku olarak agk, kisitlama ve yoksunlugun en biyiik oldugu
aristokratik diinya i¢in ve bu diinyanin i¢inde icat edilmistir”

Nietzsche, The Will to Power

Kimileri der ki romantik agk, giderek daha teknokratik ve kanuncu
héle gelen bir ¢ag tarafindan bizden ¢alinan otantiklik ve samimiye-
tin yasandig1 son yerdir. Digerlerine gore ise kadinlar1 kolelestiren
bir ideolojiyi, kamusal alanin ¢okiistine iliskin bir semptomu veya
sosyal sorumluluktan kagisi temsil eder.

Bu kitap, agkin erdemlerini 6ven ya da zayifliklarindan yakinan
baska bir ses olmay1 amaglamiyor. Daha ziyade, romantik askin ge¢
kapitalizmdeki kiiltiir ve sinif iligkileriyle nasil bir iliskisi oldugunu
inceleyerek bu tartismanin kosullarini vurgulamay: amagliyor. Pek
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¢ok caligma kapitalizmin benlik ve insan iligkileri tizerindeki etkisini
incelerken, bu kitap ask ve kapitalizm karsilagsmasinin nasil gercek-
lestigi sorusunu daha ciddi bir sekilde ele aliyor. “Nasil’a odaklan-
mak da ileri kapitalizmde romantik duygularin, kiiltiir, ekonomi ve
toplumsal orgiitlenmeyle hangi bi¢imler ve mekanizmalar {izerin-
den kesistigini anlamayi ifade ediyor.

Kapitalizm, herkesin bildigi gibi Janus benzeri bir varliktir: Téiim
toplumsal gruplarin piyasaya dahil edilmesini tesvik ettigi 6l¢tide,
titketim ve Kitle iletisim araglarini ikiz alanlar halinde birlestirerek
giiclii bir ortak sembolik alan yaratmistir. Ancak kapitalizm yalnizca
birlestirmez; sanayi evresinde yogun simif ¢atismalarina yol agmus;
sanayi sonrasi evresinde, sosyal siniflar1 giderek daha kiigiik tiiketim
topluluklar: veya yagsam tarzi gruplar1 hilinde pargalara ayirmstir.
Kapitalizm, ekonomik ve simgesel tiiketim alanina herkesin katili-
mini mimkiin kilar, ancak zenginligin yogunlasmasi ve toplumsal
boliinmelerin mesrulagtirilmas: yoluyla kendisini stirdiirerek yeni-
den tretir.

Bu kitap, modern romantizm tanim ve pratiklerinin tiiketici ka-
pitalizminin yarattig1 bu ikilikle i¢ ice gectigini savunmaktadir. Ro-
mantik agk, kitle pazarinin ortaya ¢ikisina eslik eden demokratik
refah idealinin yakin ve vazgecilmez bir parcasi haline gelmis, boyle-
ce toplumsal boliinmelerin 6tesine gecerek onu agan kolektif bir
itopya sunmugstur. Bu siirecle birlikte romantik ask da Amerikan
toplumsal yapisinda gegerli olan ekonomik ve sembolik tahakkiim
mekanizmalarini adeta desteklemistir. Kitabin ortaya koydugu genis
teze gore romantik agk bu yiizden kapitalizmin yarattig1 toplumsal
bolinmeler ve kiiltirel geliskilerin rol aldig: kolektif bir arenadir.
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KULTUREL BiR PRATIK OLARAK ROMANTIK ASK

Ekonomik bir sistem olarak kapitalizm, “bir art1 deger, yani kar
biriktirme amaciyla meta tiretimini ve miibadelesini kapsar ve bu
karin bir kismiyla gelecekteki birikim kosullarin siirdiirmek tizere
yeniden yatirim yapilir”! Bu teknik tanimin 6tesinde ise kapitalizm
tiimiiyle bir kiiltiirel zihniyetle karakterize edilmistir. Buna istinaden
“miibadele iligkileri, yani alim satim iligkileri toplumun biiytik kismi-
na niifuz etmistir”? Kapitalizmde, iki taraf acikc¢a kisisel ¢ikar ve kar-
silikli ekonomik ¢ikar temelinde bir araya gelir; islemler bilanconun
alt satirina etkileri hesaplanarak gerekgelendirilir. Romantik agkta ise
bunun aksine, iki kisi “erotik bir iliski i¢erisinde kendiligindenligi ve
empatiyi gerceklestirme kapasitesi™ ile birbirine baglhdir. Piyasada,
ticaret ortaklar1 sonug olarak birbirinin yerine gegebilirler; iliskiler
ekonomik kosullarla birlikte degisir. Romantik agkta ise sevdigimiz
ve kendimizi birlikte bir biitiin olarak hissettigimiz kisi essizdir ve
yeri doldurulamaz; ayrica “ask diinyadaki en 6nemli seydir ve tim
diger diisiincelerin, 6zellikle maddi olanlarin ugruna feda edilmesi
gerekir.* Romantik agk rasyonel olmaktan c¢ok irrasyoneldir, kar
amagcl olmaktan ¢ok karsiliksizdir, faydaci olmaktan ¢ok organiktir,
kamusal olmaktan ¢ok 6zeldir. Kisacasi, romantik agk kapitalizmin
icinde tasarlandig1 geleneksel kategorilerden kagiyor gibidir. Poptiler
kiiltiirde ve “sagduyuda oldugu kadar akademik ¢aligmalarda da ro-
mantik agk, meta miibadelesi diinyasindan daha yukarida hatta bi-
yiik 6l¢tide toplumsal diizenin karsisinda durur.

1960’lara kadar antropoloji, sosyoloji ve tarih, iistii kapali bir bi-
¢imde bu goriistt benimsemistir.® Kiltiirit kamusal ve kolektif bir
pratik olarak algilayan bu disiplinler, duygular1 6znel, fizyolojik ve
psikolojik deneyimlerle ayni kefeye koyarak nihayetinde bunlar1 ko-
lektif ve sembolik yasam calismalarinin diginda tuttular. Romantik
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ask, kamusal ritiieller, toplumsal ¢atisma ya da sinif iligkileri agisin-
dan tartisilmak yerine, kaginilmaz olarak sosyolojik agidan garip bir
alan olan 6zel yasam alanina havale edildi.

Son yirmi yilda ise antropoloji ve psikoloji alanindaki yeni sesler,
duygularin kiiltiriin degisken “malzemeleri” tarafindan etkilendigi
ve hatta sekillendirildigini iddia etmistir: Normlar, dil, kaliplagmis
gorisler, metaforlar, semboller bu malzemelerdir.® Ancak ¢ogu sos-
yal bilim disiplini bugiin kiiltiir ve duygu arasinda bir baglanti oldu-
gunu iddia etmeye goniillii olsa da, sevgi ve ekonomi arasindaki bag-
lantry1 kabul etmek konusunda daha goniilsiiz davranmigtir. Sanat
ve din gibi, agk da toplumsal diinyanin inkar edilecegi en mitkemmel
alanlardan biridir, 6zellikle de bu diinya ekonomik ¢ikarlarin kasvet-
li ¢ehresine biiriindiigiinde ve sanat ya da din gibi, romantik ask da
onu agma ya da tersine ¢evirme iddiasiyla toplumsal temelini inkar
ettiginde.” Peki o zaman duygu, kiiltiir ve ekonomi arasindaki bag-
lantilar nasil kavramsallagtirilmalidir?

“Duygular”, fizyolojik uyarilma, algi mekanizmalar1 ve yorumla-
ma stireglerinin karmagik bir birlesimidir, bu nedenle kiiltiirel olma-
yanin kiiltiir icerisinde kodlandigi, bedenin, bilisin ve kiiltiiriin ya-
kinlagarak birlestigi esikte yer alirlar.® Kiltiirel bir pratik olarak ro-
mantik agsk da ekonomik ve siyasi alanlarin gifte etkisine tabidir; di-
ger pratiklerin aksine romantik agk, bedenin dolaysiz bir deneyimini
ima eder.

Sosyal psikologlar Schachter ve Singer, fizyolojik bir uyarilmanin
nasil ve ne zaman “agk”a doniigebilecegine dair ikna edici bir agikla-
ma sunmuslardir.’ Duygularin genel ve farklilasmamis bir uyarilma
durumu tarafindan etkinlestirildigini ve ancak uygun sekilde etiket-
lendiginde bir duygu haline geldigini 6ne stirerler. Mesela ayni genel
uyarilma durumu, gevresel ipuglarina bagl olarak hem korkuyu
hem de hevesi tetikleyebilir.'” Eger gercekten boyleyse, kiiltiiriin
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duygularin insasinda, yorumlanmasinda ve isleyisinde 6nemli bir
rol oynamasini bekleyebiliriz. Kiltiir bir ¢erceve islevi goriir ve duy-
gusal deneyim bu ¢ergeve icerisinde organize edilir, etiketlendirilir,
siniflandirilir ve yorumlanir.! Kiiltiirel cergeve duyguyu adlandirir
ve tanimlar, yogunlugunun sinirlarini belirler, ona bagli normlari ve
degerleri belirler ve onu toplumsal agidan iletisimde kullanilabilir
kilan semboller ve kiiltiirel senaryolar saglar.

Cinsel uyarilmanin kodlanmis ask duygusuna doniisiimiinde
kiiltiiriin en az iig rolii vardir. Ilk olarak, fizyolojik uyarilmay etiket-
leyerek ona anlam kazandirir. Ornegin, kiginin kiiltiirel gelenegine
bagli olarak (6rnegin, Hiristiyan, Romantik, bilimsel), cinsel uyaril-
ma farkli ekillerde yorumlanabilir: “Iki ruhun birbirine yazildiginin
bir onayr’, “ilk goriiste ask”, “heves’, “sehvet” (ister bir giinah ister
biraz keyif veren rahatsiz edici bir sey) veya sadece “hormonal bo-
zukluk” bunlara 6rnektir. Benzer sekilde, kiskanglikla iliskilendiri-
len fizyolojik uyarilma da romantik tutkunun bir gostergesi, kisisel
glivensizligin bir ifadesi veya kontrol etme girisimi olarak yorumla-
nabilir. Tkincisi, etiketler normlar, kurallar ve yasaklar biitiiniine go-
miilii anlamlar icerir. Ornegin, ayni cinsiyetten arkadagliklar, izin
verilen yorumlarin cesitliligine baglh olarak escinsel tutkular ya da
spiritiiel baglar olarak yorumlanabilir. Ustelik normatif baglam be-
lirli bir duygunun tanimini belirlemekle kalmaz, ayni zamanda in-
sanlar kiiltiirel normlara uymak amaciyla duygularini yonetebilir ve
kontrol edebilirler, bu siire¢ sosyolog Arlie Hochschild tarafindan
“duygu isi” olarak adlandirilmstir."

Uglinciisii, kiiltiirel degerler, fizyolojik uyarilmanin yogunlugu-
nun nasil degerlendirilecegini belirler. Ornegin, Romantik gelenek
muhtemelen ilk ve en yogun agamasini ayricalikli kilarken, gercekei
gelenekler “gercek” agka ornek gostermek icin azalan yogunlugunu
ve daha az galkantili tezahiirlerini tercih edebilir. Cagdas kiiltiirde,
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romantik bagin cesitli agamalarini anlamlandirmak, ifade etmek
veya kontrol etmek i¢in egit derecede giiclii iki repertuvardan fayda-
lanilir: Cogunlukla aradaki ¢ekimin ilk agamalar1 ve romantik hisler
kiiltiirel flort kurumunda ifade edilir ve bunlar postmodern kiilti-
riin hazc1 degerleriyle i ige ge¢mistir. Ote yandan, yavas tempolu,
artan ve kalic1 bir agkin sagladig istikrar ve uzun 6miirliliik, evlilik
kurumuyla iligkilendirilir ve terapétik ve ekonomik terimlerin bir
karigimi iginde cergevelenir.

Dérdiinctsi, kiltiir romantik duygularin 6zetlenip iletilmesinde
kullanilabilen sembolik semboller, eserler, hikayeler ve resimler -
sembolik “snapshot’lar” — saglar. Bu semboller genellikle diiz bir bi-
¢imde fotograflardir — 6rnegin, bir ¢iftin yaptig: tatili veya balayini
Ozetleyen ve onlar1 giinbatimi vakti kumsalda birbirlerine sikica sa-
rilmis olarak resmeden “romantik” bir fotograf, gegmis agklarin ha-
tiras1 olan bir mektup veya bir hediye ya da iliskinin gii¢lii benzersiz-
ligini yakalayan bir hikaye seklinde olabilir.

Cagdas kaltariin sundugu gorseller, eserler ve hikayeler cesitli
ancak smurlhdir ve bu kiiltiirel sembollerin bazilarina digerlerine
gore daha kolay erisilebilir. Benim sorguladigim nokta tam da bura-
si: Bir kiiltiirel duygu sozliigii nasil digerinden daha goriiniir ve ka-
muya erisilebilir hale gelir? Neden deniz kenarinda el ele yiiriiyen bir
cift gorseli, televizyon izleyen erkek ve kadin gorselinden daha yay-
gindir? Neden ¢ogu insan kisa 6miirlii ve yogun iliskileri yavas tem-
polu iliskilerden daha kolay hatirlar? Neden uzun bir sohbet “yakin-
Lik” ve “romantizm” duygularini basketbol magina gitmekten daha
uygun bir sekilde yansitir?

Bu tiir sorular bu ¢aligmanin belkemigini olusturur ve bu kitabin
ne hakkinda olmadig1 konusunda simdiden ipuglar1 verir. Romantik
aski “iceriden”, kendine 6zgi bir gergeklik olarak sorgulamadig: ve
deneyimini olusturan kategorilere (6rnegin, “karsilasma’, “ilk 6pii-
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cik’, “oksama’, “iletisim’, “cinsel bag” vb.) ayirmadig: 6l¢iide, agkin
fenomenolojisi hakkinda degildir. Bu ayn1 zamanda cinsellik konu-
sunun neden 6n planda degil de dolayli olarak ele alindigin: da agik-
lar. Cinsellik, ¢agdas romantik deneyimlerin siiphesiz ¢cok 6nemli bir
unsuru olsa da ask kiltiirimiiziin belkemigini olusturan kendini
gergeklestirme, hazcilik ve kendini tanima gibi kiiltiirel sdylemler-
den sonra gelir. Bu kitap ayrica, kiiltiir tarihgilerinin genellikle dini
baglilik diliyle birine duyulan tutkulu ve mutlak bir 6zlem olarak
ifade ederek dar bir bigimde tanimladiklari romantik agk hakkinda
da degildir. Burada kesfedilen materyal, bu tiir sinirlandirma giri-
simlerinin one siirebileceginden daha daginik ve degiskendir.

Bu kitap, “biriyle romantik bir iliski icinde olma” ifadesinde ima
edilen ¢ok ¢esitli duygular elestirel bir baglama dahil eder. Romantik
iliskinin pek ¢ok asamasini -ilk ¢ekim, flort, evlilik- incelemesine
karsin, bunu kronolojik olarak yapmaz, ¢iinkii ilgilendigim sey cagdas
agkin hikayesini anlatmak degildir. Daha ziyade, agki geleneksel kiil-
tiirel sosyoloji isine sokmak ve hangi ortitk anlamlar ve semboller ro-
mantik deneyimimizi organize ediyor ve neden digerleri degil de tam
olarak bunlar organize ediyor sorularina tabi tutmaktir.

Kiiltiir i¢in yapilan tanimlar bu konuyu agikliga kavusturmak ye-
rine bir bakima karistirir. Antropolog Clifford Geertz tarafindan ya-
pilan ve artik neredeyse kanonik olan bir tanima gore, kiiltiir “sem-
bollerle somutlagan ve tarihsel olarak aktarilan bir anlam kalibs,
sembolik formlarda ifade edilen bir kalitsal kavramlar sistemidir, bu
sayede erkekler [metindeki haliyle] iletisim kurarak bu iletisimi siir-
diiriir ve yasamla ilgili bilgi edinip tutum gelistirirler”"* Bu tanim, bu
kiiltiirel kaliplarin esas nedenleri sorusunu kasitli olarak reddeder ve
bunun yerine kendisini, kadin ve erkeklerin i¢cinde diinyalarini an-
lamlandirdiklari, ona gore hareket ettikleri ve birbirleriyle iletisim
kurduklar: belirli bilgi cercevelerine i¢kin bir yorumla sinirlar. Kil-
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tiire yonelik bu tiir bir yaklasim, agkin hikayeleri, imgeleri, metafor-
lar1, maddi mallar ve halk teorilerini i¢ ice gegiren karmagik bir duy-
gu oldugu ve insanlarin romantik deneyimlerini kolektif semboller
ve anlamlardan yararlanarak anlamlandirdiklar konusundaki gorii-
stimii genis ol¢tide etkiliyor.

Ancak boyle bir yaklagimin sakincasi, kiiltiirel anlamin olusumu
konusunda nihayetinde sessiz kalmasidir - bu anlamlar “nereden
gelir’, anlamlandirmanin Gtesinde bagka hangi amaglara hizmet
ederler? Geertz'in anlamin karmagik ve zengin dokusuna gosterdigi
dikkat i¢in soylenecek ¢ok sey olsa da ona soyle bir yanit vermekten
kendimizi alikoyamayiz: Tarih bize yalmizca kiltiirel kategorilerin
goreli kalicihigr hakkinda degil, ayni zamanda toplumsal gruplarin
cikarlarimi giivence altina almak ve yenilerini eklemek i¢in ytriittii-
¢ miicadelelerde anlamlarin nasil birer silah islevi gérdigi konu-
sunda da bilgi verir. Dolayisiyla kiiltiir, ortak anlamlar meselesidir,
ancak yalnizca bu da degildir: Ayni zamanda dislama, esitsizlik ve
gli¢ yapilarinin siirdiiriiliip yeniden iretildigi yollardan biridir. O
hélde, gelismis kapitalizm baglaminda aski kiiltiire baglamak i¢in as-
kin nasil ayn: anda hem baglayip hem boldugiinii ve hem birlestirip
hem de ayirdigini anlamamiz gerekir.

Bu ask ikiligini kavramaya gelince ekonomi mi kiiltiirti yoksa kiil-
tiir mii ekonomiyi belirliyor diyerek kendi kendini baltalayan bu soru-
dan uzaklagsmamiz gerekir."* Pek ¢ok sosyologun giderek daha fazla
kabul ettigi tizere, kiiltiir ve ekonomi karsilikli olarak birbirini olugtu-
rur. Bu kitap, romantik duygularin kiiltiir ve ekonomi arasindaki bag-
lantryla nasil kesistigini gostererek bu yeni sentez girisimlerine katkida
bulunmay1 umuyor."” Bu nedenle, benim temel sorum, romantik agkin
nasil kendi kendine yeten bir anlamlar modelini cisimlestirdigi degil;
ask ile ge¢ kapitalizm arasindaki iliskinin nasil gercevelendirilecegidir.
Randall Collins'in belirttigi gibi, sosyal analizin sorunu sadece sosyal
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olgular1 nasil agiklayacagimiz degil, ayn1 zamanda onlari nasil kavra-
yacagimizdir.'® Bu kitap romantizm, kiltiir ve ekonominin birbiriyle
nasil baglantili olduguna, yani kiltiir ve ekonominin agkta bulusup
kesistigi mekanizmalara ve kiiltiirel bicimlere odaklaniyor."”

BIiR SINIRASIMI UTOPYASI OLARAK
ROMANTIK ASK

Romantik agkin kapitalizm kiiltiirtiniin mihenk tag1 oldugu fikri
yeni degil. Friedrich Engels, Yunan uygarligindan burjuvazi déne-
mine kadar aileye iligkin kapsamli bir elestiri olan Ailenin, Ozel Miil-
kiyetin ve Devletin Kokeni adl1 eserinde, aileyi, kadin1 erkege boyun
egdirmekle ve (miras kanunlari araciligiyla) 6zel miilkiyeti koru-
makla su¢lamistir.

Engelse gore, tek esli “sevgi dolu” burjuva evliligi, duygudan ¢ok
sinifa bagl olan ikiytizlii bir yanilsamadir ve nihayetinde geriye agk-
tan ¢ok bir ¢ikar evliligi kalir. Ger¢ek romantik ask, yalnizca kazana-
cak veya kaybedecek hi¢cbir maddi zenginligi olmayan is¢i siniflarin-
da gelisebilir. Bu nedenle, Engels ve Marx'in Komiinist Manifestoda
vardiklar gibi, yalnizca 6zel miilkiyetten ve kar giidiistinden kurtul-
mus komiinist bir toplumda aile ve agk, tahakkiim ve cikar iliskile-
rinden kurtulabilirdi. Marx ve Engels tarafindan tasavvur edilen si-
yasi litopyanin agikga isaret ettigi gibi, otantik, tiim yonleriyle insani
iliskilerin bir 6nkosulu olarak, meta ile duygu ve ¢ikar ile ask arasin-
da tam bir ayrim yapilmasi gerekiyordu.

Marksist ve Freudyen doktrinleri birlestiren Frankfurt Oku-
lw'nun bazi tiyeleri bu kapitalizm elestirisini gelistirerek askin onurlu
bir yer isgal ettigi toplumsal bir iitopyayla karsilagtirdilar. Marcuse,
erotik arzularin kapitalist tiretim sisteminin psisik taleplerinden
kurtarilabilecegini ve kurtarilmasi gerektigini savunuyordu. Ona
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